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      Uczestnicy postępowania nr 271.1.2024 

Strona internetowa prowadzonego postępowania 

 

Dotyczy: złożonych do Zamawiającego   pytań do treści specyfikacji warunków zamówienia publicznego 
prowadzonego w trybie podstawowym z możliwością przeprowadzenia negocjacji  
art. 271 pkt 2 ustawa z dnia 11 września 2019r. Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2023 poz. 

1605 z poź. zm.) , którego przedmiotem jest „termomodernizacja budynków A i B oraz 
przebudowa łączników i wejścia do budynku b w Zespole Szkół z Ukraińskim Językiem 
Nauczania w Górowie Iławeckim”  

 
Zapytania odpowiedzi oraz inne ustalenia Zamawiającego 

 

Pytanie nr 1 

Budynek jest docieplony styropianem gr. 8 cm. Czy zrywamy istniejącą warstwę ocieplenia, czy też 

montujemy nowy styropian na istniejącej warstwie?  

Odpowiedź na pytanie nr 1 

Montujemy nowy styropian na istniejącej warstwie. 

 

Pytanie nr 2  

Planowane jest rozebranie pokrycia dachowego z blachy. Czy ponownie montujemy starą blachę, czy też 

montujemy na całości nową blachę?  

Odpowiedź na pytanie nr 2 

Montujemy blachę z demontażu eliminując uszkodzone elementy przy czym możliwość zastąpienia 

starych i uszkodzonych elementów wynosi do 10%max. 

 

Pytanie nr 3 

Elementy stalowe łącznika należy zabezpieczyć farbami p.poż. Prosimy o określenie jaką nośność 

ogniową R, przewidział projektant. 

Odpowiedź na pytanie nr 3 

Projektant przewidział farbę o symbolu EI60. 

Pytania nr 4 

Czy doświetlacze okienne w ilości 6 szt. należy wykonać z odwodnieniem? Jeżeli tak to gdzie i jak 

odprowadzamy wodę z doświetlaczy? 

Odpowiedź na pytanie nr 4 

Zamawiający nie przewidział odwodnienia. 



Pytania nr 5 

Inwestor przewidział dwa etapy realizacji inwestycji. Prosimy o określenie jaki zakres robót należy 

wykonać w każdym z etapów i dlaczego jeden jest w 2024 a drugi w 2025   

Odpowiedź na pytanie nr 5 

Zamawiający precyzyjnie określił zakres robót w każdym z etapów (pierwszy etap budynek A i łącznik  

w drugim budynek B i łącznik)  a obowiązkiem wykonawcy jest zapoznać się z treścią swz w całości. 

 

Pytania nr 6 

Zestawienie materiałów na instalację odgromową wg projektu nie zgadza się z przedmiarem. Proszę o 

korektę przedmiaru. 

Odpowiedź na pytanie nr 6 
Zamawiający nie zgadza się z uwagami wykonawcy. 

 

Pytania nr 7  

Czy Inwestor posiada już pozwolenie na budowę ? Proszę o załączeniu skanu do przetargu. 

Odpowiedź na pytanie nr 7 

Zamawiający w postępowaniu umieszcza dokumenty niezbędne do złożenia oferty. Dokument żądany 

przez wykonawcę nie jest mu niezbędny.   

 

Pytania nr 8 

Proszę o potwierdzenie grubości styropianu do dołożenia 100 mm.  

Odpowiedź na pytanie nr 8 

Grubość styropianu  została określona  w projekcie oraz specyfikacji technicznej wykonania i odbioru 

robót budowlanych (Na rzeczy ustalone zamawiający nie ma obowiązku odpowiadać).  

 

Pytania nr 9 

Obróbki, rynny itd. mają być z blachy z cynku jak mówi przedmiar czy tytancynku ?  

Odpowiedź na pytanie nr 9 

Na rzeczy ustalone zamawiający nie ma obowiązku odpowiadać).  

 

Pytania nr 10 

Prosimy o uzupełnienie przedmiaru o rusztowania i czas ich pracy - potrzebne do prac.  

Odpowiedź na pytanie nr 10 

Rusztowania i czas ich pracy należy policzyć w kosztach ogólnych. 

Pytania nr 11 

7. Poz. 1.2.4 jaką szerokość parapetów przyjąć ? 

Odpowiedź na pytanie nr 11 

25cm zgodnie z podanymi wyliczeniami w przedmiarze. 

Pytania nr 12 

Poz. 1.2.5 - jaki materiał ? jakie długości i szerokości przyjąć ? może być biały plastik jak w innych 

szkołach ? 

Odpowiedź na pytanie nr 12 

 



Zgodnie z przedmiarem parapety maja być drewniane   

 

Pytania nr 13  

W przedmiarze brak obróbki okien od środka, proszę o uzupełnienie przedmiaru. 

Odpowiedź na pytanie nr 13 

Koszta należy uwzględnić w pozycji wymiany okien i drzwi. 

Pytanie nr 14 

Prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający uznaje za termomodernizację robotę polegającą 

obłożeniu budynku styropianem oraz wykonaniu elewacji. 

Odpowiedź na pytanie nr 14 

Termomodernizacja to proces powszechnie znany określony w STWiORB i nie ma obowiązku łączenia go  

z wykonaniem elewacji . 

 

Pytanie nr 15 

Wniosek o;  
Mając na uwadze przedstawioną argumentację, ze względów podniesionych powyżej, zwracam 
się z wnioskiem o zastąpienie dotychczasowych zapisów Rozdziału 6 SWZ, pkt 6.2. ppkt 4) lit. a. 
określeniem warunków udziału w postępowaniu w zakresie doświadczenia w następującym 
brzmieniu:  
a. doświadczenie zawodowe - dla uznania, że Wykonawca spełnia warunek posiadania 

doświadczenia Zamawiający żąda by Wykonawca wykazał, że w okresie ostatnich pięciu lat przed 

upływem terminu składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest krótszy – w tym 

okresie, wykonał (zakończył) co najmniej jedną robotę budowlaną obejmującą termomodernizację 

obiektu budowlanego o wartości nie mniejszej niż 1 000 000,00 zł brutto (słownie: jeden milion 

złotych) oraz co najmniej jedną robotę budowlaną polegającą na budowie lub przebudowie lub 

rozbudowie obiektu budowlanego o wartości nie mniejszej niż 1 000 000,00 zł brutto (słownie: 

jeden milion złotych). 

Uzasadnienie wniosku; 

 
 Zgodnie z treścią Rozdziału 6 SWZ pkt 6.2., ppkt 4) lit. a.– w zakresie zdolności technicznej lub 
zawodowej odnośnie doświadczenia jakim winien legitymować się Wykonawca chcący wziąć udział 
w postępowaniu, Zamawiający ustanowił wymóg, w myśl którego „Zamawiający żąda by 
Wykonawca wykazał, że w okresie ostatnich pięciu lat przed upływem terminu składania ofert,  
a jeżeli okres prowadzenia działalności jest krótszy - w tym okresie, wykonał (zakończył) co najmniej 
dwie roboty odpowiadające swoim rodzajem robotom budowlanym stanowiącym przedmiot 
zamówienia tj. termomodernizacji, rozbudowie obiektu budowlanego o wartości nie mniejszej niż  
1 000 000,00 zł brutto (słownie: jeden milion złotych).” Przywołane na wstępie warunki w zakresie 
doświadczenia Wykonawcy, godzą w wyżej zdefiniowaną zasadę konkurencyjności, w szczególności 
poprzez ustanowienie wymogu posiadania doświadczenia w zakresie co najmniej dwóch robót 
odpowiadających swoim rodzajem robotom budowlanym stanowiącym przedmiot zamówienia tj. 
termomodernizacji, rozbudowie obiektu budowlanego o wartości nie mniejszej niż 1 000 000,00 zł 
brutto (słownie: jeden milion złotych). Tak ustanowione warunki godzą w zasadę 
proporcjonalności, stanowiącą wyraz przywołanej powyżej zasady uczciwej konkurencji. Zasada 
proporcjonalności, zobowiązuje Zamawiającego do formułowania wobec wykonawców wymagań w 
postępowaniu w sposób adekwatny do przedmiotu zamówienia, do jego rzeczywistych potrzeb i 
celu, dla którego prowadzone jest postępowanie o udzielenie zamówienia. Oznacza ona zakaz 



stawiania wykonawcom nadmiernych wymagań, którym nie byłby w stanie sprostać wykonawca 
zdolny do zaspokojenia obiektywnie uzasadnionych potrzeb zamawiającego. Zasada ta powinna być 
respektowana przede wszystkim przy dokonywaniu opisu przedmiotu zamówienia, określaniu 
warunków udziału w postępowaniu oraz obiektywnych kryteriów selekcji wykonawców, a także 
określania dokumentów, służących ocenie spełniania warunków podmiotowych. W świetle 
powyższego postawienie wyżej przywołanych warunków udziału w postępowaniu w zakresie 
doświadczenia odnoszącego się do realizacji co najmniej dwóch robót obejmujących zarówno 
termomodernizację, jak i rozbudowę obiektu budowlanego, dyskryminuje wykonawców, którzy 
posiadają doświadczenie w zakresie realizacji zamówień o analogicznej złożoności, jednakże 
wykonanych na podstawie różnych umów. Jak wskazała Krajowa Izba Odwoławcza w uchwale z dnia 
3 czerwca 2015 r., sygn. akt KIO/KD 30/15, zachowująca aktualność w obecnym stanie prawnym 
„Zgodnie z art. 22 ust. 4 p.z.p. opis sposobu dokonania oceny spełniania warunków powinien być 
związany z przedmiotem zamówienia i być proporcjonalny do przedmiotu zamówienia. 
Proporcjonalność należy rozumieć przy tym, jako zakaz ustanowienia wymogów nadmiernie 
wygórowanych, eliminujących w sposób nieuzasadniony wykonawców zdolnych do wykonania 
zamówienia. Dlatego też sformułowanie odpowiednich warunków udziału w postępowaniu wymaga 
wyważenia z jednej strony uzasadnionych potrzeb zamawiającego, z drugiej zaś umożliwienia 
dostępu do tego zamówienia szerokiej grupie wykonawców. Postawiony przez zamawiającego 
warunek udziału w postępowaniu w zakresie wiedzy i doświadczenia ma być miernikiem tego, czy 
dany wykonawca wykona w sposób prawidłowy przedmiotowe zamówienie. Nie oznacza to przy 
tym, że zamówienie, którym ma się legitymować, ma być tożsame z przedmiotem zamówienia. 
Zamówienie to ma potwierdzać zdolność wykonawcy do realizacji zamówienia, a więc obejmować 
takie elementy, które są istotne dla ustalenia czy wykonawca posiada odpowiednie 
doświadczenie.”. Jeżeli więc Wykonawca wykonał prawidłowo, chociaż osobno termomodernizację, 
a na podstawie innej umowy wykonał przebudowę, to trudno mu zarzucić, że posiada mniejsze, czy 
też gorsze doświadczenie, aniżeli wykonawca, który takie same roboty wykonał na podstawie jednej 
umowy, ich doświadczenie będzie tożsame. W analogiczny sposób odnośnie wymogu ustalania 
warunków udziału w postępowaniu w sposób proporcjonalny wypowiedziała się Krajowa Izba 
Odwoławcza w wyroku z dnia z dnia 12 lutego 2021 r., sygn. akt KIO 184/21, w którym KIO uznała, 
że „Właśnie z art. 22 ust. 1a Pzp2004 wynika bowiem, że zamawiający określa warunki udziału w 
postępowaniu oraz wymagane od wykonawców środki dowodowe w sposób proporcjonalny do 
przedmiotu zamówienia oraz umożliwiający ocenę zdolności wykonawcy do należytego wykonania 
zamówienia, w szczególności wyrażając je jako minimalne poziomy zdolności. Oznacza to, że 
wykładni treści warunku należy dokonywać z uwzględnieniem opisu przedmiotu zamówienia jako 
punktu wyjścia dla kształtowania warunku udziału. Przy czym oczywistym jest, że warunek nie musi 
odzwierciedlać w stu procentach opisu przedmiotu zamówienia, gdyż powinien być do tego opisu 
w takiej proporcji, która jest wystarczająca uznania wykonawcy za zdolnego do wykonania 
zamówienia, ale jednocześnie nie jest oderwana od przedmiotu zamówienia.”, a w wyroku z dnia 
27 sierpnia 2020 r., sygn. akt KIO 1635/20 Krajowa Izba Odwoławcza uznała, że „Warunki udziału w 
postępowaniu mają być więc proporcjonalne do przedmiotu zamówienia, a nie muszą być 
identyczne z przedmiotem zamówienia.”  
Obowiązkiem zamawiającego jest zatem, określenie warunków udziału w postępowaniu w sposób 
proporcjonalny do przedmiotu zamówienia oraz w sposób umożliwiający ocenę zdolności 
wykonawcy do należytego wykonania zamówienia wyrażonych poprzez ich minimalny poziom. 
Zachowanie zasady proporcjonalności jest równoznaczne z ograniczeniem gwarantowanej 
konkurencji w jak najmniejszym stopniu, tj. tylko w takim, jaki jest niezbędny do osiągnięcia celu.  
Jak wypowiedziała się Krajowa Izba Odwoławcza w wyroku z dnia 1 sierpnia 2019 r., KIO 1342/19 
gdzie wskazała, iż zachowanie zasady proporcjonalności przy określaniu warunków udziału w 
postępowaniu oznacza, że warunki udziału w postępowaniu opisane przez  



zamawiającego muszą być uzasadnione w odniesieniu do konkretnych warunków danego 
zamówienia, w tym w szczególności - wartości zamówienia, charakterystyki i specyfiki przedmiotu 
zamówienia, zakresu zamówienia, stopnia jego złożoności oraz warunków realizacji, przy czym 
warunki udziału w postępowaniu powinny być określone na minimalnym poziomie, tj. nie powinny 
ograniczać dostępu do zamówienia wykonawcom dającym rękojmię jego należytego wykonania, a 
tym samym nie mogą być określane ponad poziom niezbędny do osiągnięcia celu, jakim jest 
wyłonienie wykonawcy, który będzie zdolny prawidłowo zrealizować zamówienie, tj. w sposób 
zgodny z wymaganiami zamawiającego określonymi w SIWZ (SWZ). W świetle przywołanej 
argumentacji, uwzględniając poziom złożoności przedmiotu zamówienia, zasadnie należy wskazać, 
że wykonanie jednej termomodernizacji i jednej przebudowy, już daje rękojmię należytego 
wykonania zamówienia, stanowiącego przedmiot niniejszego postępowania. Owszem w niektórych 
nieskomplikowanych robotach dla zachowania uzasadnionych interesów Zamawiającego istotnym 
będzie powtórzenie czynności, analogicznych dla zamawianych. Jednakże przy stopniu złożoności 
przedmiotu niniejszego zamówienia, żądanie dwukrotnego wykonania robót analogicznych 
względem zamawianych stanowi warunek wygórowany, a wykonanie po jednym zadaniu 
odpowiadającym swoim zakresem i złożonością przedmiotowi zamówienia pozwala założyć 
posiadanie odpowiednich zasobów oraz zdolności zapewniających prawidłowe wykonanie robót 
budowlanych stanowiących przedmiot zamówienia.  
Uzasadnione potrzeby podmiotu zamawiającego mogą zatem usprawiedliwiać ograniczenie kręgu 
potencjalnych wykonawców oraz wpływać na zakres oferowanych przez nich usług, dostaw i robot 
budowlanych, o ile wynikają one z celu, dla którego podmiot zamawiający wszczyna określone 
postępowanie, a cel ten jest nakierowany na realizację tychże potrzeb i w żaden inny sposób nie 
może zostać osiągnięty (zasada proporcjonalności), zaś wymagania zamawiającego związane są z 
istotą przedmiotu zamówienia i jego indywidualnymi właściwościami pozwalającymi na osiągnięcie 
wskazanego wyżej celu – tak wskazała KIO w wyroku z dnia 7 października 2013 r., KIO 2184/13.  
Uwzględniając powyższe biorąc pod uwagę złożoność realizacji robót budowlanych wykonywanych 
oraz stopień skomplikowania, żądanie wykonania dwóch robót budowlanych w czynnym obiekcie 
służby zdrowia jest warunkiem zbyt wygórowanym, a wykonanie jednej tego rodzaju realizacji 
stanowi wystarczające potwierdzenie zdolności do należytego wykonania przedmiotu zamówienia. 
Celem warunków udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego jest przecież 
ustalenie kręgu wykonawców zdolnych do wykonania zamówienia, zaś skutkiem ich dowolnego 
skonstruowania przez zamawiającego jest ograniczenie liczby wykonawców, a tym samym również 
konkurencji.  
Celem stawiania przez zamawiającego warunków udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia 
publicznego jest ustalenie (określenie) kręgu potencjalnych wykonawców, którzy, po pierwsze, są 
zdolni do należytego wykonania zamówienia (zgodnie z postawionymi warunkami) oraz, po drugie, 
nie podlegają wykluczeniu z tego postępowania. Jak w wyroku z dnia 17 stycznia 2008 r., KIO/UZP 
80/07, wskazała KIO „Zamawiający ma prawo opisać swoje potrzeby w taki sposób, aby przedmiot 
zamówienia spełniał jego wymagania i zaspokajał potrzeby pod warunkiem, że dokonany opis nie 
narusza konkurencji oraz równego traktowania wykonawców”. To zamawiający jest przecież 
organizatorem, gospodarzem postępowania i to on ma prawo określania, stawiania wymogów, 
które są zobligowani spełnić potencjalni wykonawcy. Ich określenie ma zapewnić efektywne 
wydatkowanie środków publicznych oraz zabezpieczyć interes zamawiającego poprzez uzyskanie 
rękojmi należytego wykonania zamówienia publicznego. Nie oznacza to jednak, że zamawiający 
może swobodnie stawiać warunki udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego. 
Ustawodawca zakreślił bowiem granice swobody zamawiającego w kształtowaniu warunków 
udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego. Granice kompetencji zamawiającego 
w tym przedmiocie stanowi zasada uczciwej konkurencji i równego traktowania wykonawców. 
Zamawiający nie może bowiem określić warunków udziału w postępowaniu o udzielenie 



zamówienia publicznego w sposób, który mógłby utrudniać uczciwą konkurencję. Ustalone warunki 
nie mogą eliminować z postępowania tych wykonawców, którzy mają wystarczające doświadczenie 
do realizacji zamówienia, a właśnie w taki sposób zostały ustalone warunki udziału w niniejszym 
postępowaniu. Zamawiający jest zobligowany określić warunki udziału w sposób właściwy dla 
przedmiotu zamówienia, a jednocześnie taki, który zaspokoi jego potrzebę w postaci roboty 
budowlanej, usługi lub dostawy. Za niedopuszczalne należy natomiast uznać wskazywanie 
wymogów, jakie nie mają związku z przedmiotem zamówienia publicznego. Należy jednak wyraźnie 
odróżnić związek z przedmiotem zamówienia od tożsamości z nim. Pomimo że to zamawiający jest 
gospodarzem postępowania o udzielenie zamówienia publicznego i to on ocenia zdolność 
wykonawcy do jego zrealizowania, to nie można przyjąć, iż kształtowanie warunków udziału w 
postępowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spełniania tych warunków mogą się odbywać 
w dowolny sposób. Zamawiający nie może bowiem określać warunków udziału w postępowaniu o 
udzielenie zamówienia publicznego w sposób, który mógłby utrudniać uczciwą konkurencję. 
Stawianie warunków udziału w postępowaniu w sposób utrudniający uczciwą konkurencję musi być 
uzasadnione interesem zamawiającego i jego obiektywnymi potrzebami. Jak w wyroku z dnia 13 
maja 2016 r. sygn. akt KIO 650/16, wskazała KIO, proporcjonalność warunku udziału w 
postępowaniu należy rozumieć jako opisanie warunku na poziomie, który jest usprawiedliwiony 
dbałością o jakość i rzetelność wykonania przedmiotu zamówienia, nie zaś wprowadzanie - 
nieuzasadnionego z punktu widzenia wykonywania przyszłej umowy - ograniczenia w dostępie do 
udziału w postępowaniu.  
Powyższe oznacza, że Zamawiający działający przy poszanowaniu zasady uczciwej konkurencji, nie 
może w żaden sposób uprzywilejowywać czy okazywać niechęci jakiemukolwiek z wykonawców. 
Natomiast ustanowiony w niniejszym postępowaniu warunek doświadczenia ograniczający się tylko 
do obiektów służby zdrowia oraz poradni specjalistycznych wykluczając analogiczne pod względem 
skomplikowania inne obiekty użyteczności publicznej, przy uwzględnieniu złożoności 
przedmiotowych robót, których nawet jednorazowe wykonanie pozwala przyjąć wystarczające 
kompetencje do realizacji przedmiotu zamówienia w sposób oczywisty stanowi o naruszeniu 
uczciwej konkurencji rozumianej jako równy dostęp do rynku, na którym wszystkie podmioty zdolne 
do należytego wykonania zamówienia mogą nieskrępowanie konkurować ze sobą o uzyskanie 
zamówienia publicznego. Przyjmując zatem w sposób zasadny, że podmiot który wykonała roboty 
budowlane na czynnym obiekcie użyteczności publicznej oraz sporządził dokumentację projektową 
dla tego rodzaju obiektu jest w stanie zapewnić odpowiedni poziom kompetencyjny, niezbędny na 
etapie realizacji przedmiotu zamówienia, a tym samym pozostawienie dotychczasowego wymogu 
doświadczenia w zakresie wskazanym w SWZ, zawęża w sposób nieuzasadniony krąg wykonawców 
zdolnych do zapewnienia Zamawiającemu odpowiedniego poziomu wiedzy i tym samym godzi w 
zasadę uczciwej konkurencji, której celem jest chronienie sprawnie funkcjonującego rynku przez 
zapobieżenie ograniczeniom w swobodzie dostępu do tegoż rynku. Uwzględniając powyższe  
należy wskazać, że ze względu na szczególną rolę, jaką w zakresie zamówień publicznych spełniają 

warunki udziału w postępowaniu muszą one być proporcjonalne do przedmiotu zamówienia, 

ponieważ zakreślają krąg podmiotów mogących skutecznie ubiegać się o zamówienie. Warunki te 

powinny zapewnić wybór wykonawcy zdolnego do realizacji zamówienia, jednakże nie mogą być 

postawione w taki sposób, aby stanowiły barierę dostępu do postępowania dla wykonawców 

zdolnych do jego realizacji. Oznacza to, że muszą mieć one swoje uzasadnienie w zakresie, 

charakterystyce, stopniu złożoności, specyfice lub sposobie realizacji danego zamówienia, czego nie 

można przypisać warunkowi doświadczenia w zakresie realizacji dwóch robót ogólnobudowlanych 

odnoszących się wyłącznie do obiektów służby zdrowia oraz sporządzenia dokumentacji 

projektowej odnoszącej się wyłącznie do poradni specjalistycznych. 

 



Odpowiedź na pytanie nr 15 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę ustawionego warunku udziału w 

postępowaniu. 
W odpowiedzi na postawiony wniosek pragniemy zważyć co następuje. 

Zamawiający czyta str. 1 linia 16.  i dalsze cyt:  
1. „Zasada proporcjonalności, zobowiązuje Zamawiającego do formułowania wobec 

wykonawców wymagań w postępowaniu w sposób adekwatny do przedmiotu zamówienia, 

do jego rzeczywistych potrzeb i celu, dla którego prowadzone jest postępowanie o udzielenie 

zamówienia. Oznacza ona zakaz stawiania wykonawcom nadmiernych wymagań, którym nie 

byłby w stanie sprostać wykonawca zdolny do zaspokojenia obiektywnie uzasadnionych 

potrzeb zamawiającego. Zasada ta powinna być respektowana przede wszystkim przy 

dokonywaniu opisu przedmiotu zamówienia” 

Ad. 1 Opis przedmiotu zamówienia powinien być sporządzony w sposób szczegółowy 

kompletny i wyczerpujący dający pełen obraz zadania do realizacji, przy ewentualnym 

wykorzystaniu cech szczególnych, znaków patentów. Zasada proporcjonalności nie ma tu 

miejsca. 

Zamawiający czyta str.2 linia 12 i dalsze: 
2. „Postawiony przez zamawiającego warunek udziału w postępowaniu w zakresie wiedzy i 

doświadczenia ma być miernikiem tego, czy dany wykonawca wykona w sposób prawidłowy 

przedmiotowe zamówienie. Nie oznacza to przy tym, że zamówienie, którym ma się 

legitymować, ma być tożsame z przedmiotem zamówienia. I dalej Krajowa Izba 

Odwoławcza w wyroku z dnia z dnia 12 lutego 2021 r., sygn. akt KIO 184/21, w którym KIO 

uznała, że „Właśnie z art. 22 ust. 1a Pzp2004 wynika bowiem, że zamawiający określa 

warunki udziału w postępowaniu oraz wymagane od wykonawców środki dowodowe w 

sposób proporcjonalny do przedmiotu zamówienia oraz umożliwiający ocenę zdolności 

wykonawcy do należytego wykonania zamówienia, w szczególności wyrażając je jako 

minimalne poziomy zdolności”. 

Ad 2 Zamawiający nie podziela poglądu wykonawcy w części wytłuszczonej punktu. Jest 

przekonany o tym, że wykonawca ma wykazać iż postępowanie jest podobne, tożsame z 

przedmiotem zamówienia. Przywołane podstawy prawne nie znajdują analogii w stanie 

prawnym na rok 2024. Dodatkowo żaden delikt prawny nie nakazuje zamawiającemu 

obowiązku  kształtowania warunków udziału w postępowaniu na poziomie 

minimalnym.  
Zamawiający czyta str. 3 linia 29 i dalsze; 

3. „Uwzględniając powyższe biorąc pod uwagę złożoność realizacji robót budowlanych 

wykonywanych oraz stopień skomplikowania, żądanie wykonania dwóch robót 
budowlanych w czynnym obiekcie służby zdrowia jest warunkiem zbyt 

wygórowanym, a wykonanie jednej tego rodzaju realizacji stanowi wystarczające potwierdzenie 
zdolności do należytego wykonania przedmiotu zamówienia”. 
Str.4 linia 30 i dalsze 

„Natomiast ustanowiony w niniejszym postępowaniu warunek doświadczenia 
ograniczający się tylko do obiektów służby zdrowia oraz poradni 
specjalistycznych wykluczając analogiczne pod względem skomplikowania inne obiekty 

użyteczności publicznej, przy uwzględnieniu złożoności przedmiotowych robót, których nawet 
jednorazowe wykonanie pozwala przyjąć wystarczające kompetencje do realizacji przedmiotu 
zamówienia w sposób oczywisty stanowi o naruszeniu uczciwej konkurencji rozumianej jako 
równy dostęp do rynku, na którym wszystkie podmioty zdolne do należytego wykonania 
zamówienia mogą nieskrępowanie konkurować ze sobą o uzyskanie zamówienia publicznego. 
Przyjmując zatem w sposób zasadny, że podmiot który wykonała roboty budowlane na czynnym 



obiekcie użyteczności publicznej oraz sporządził dokumentację projektową dla tego rodzaju 
obiektu jest w stanie zapewnić odpowiedni poziom kompetencyjny, niezbędny na etapie 
realizacji przedmiotu zamówienia, a tym samym pozostawienie dotychczasowego wymogu 
doświadczenia w zakresie wskazanym w SWZ, zawęża w sposób nieuzasadniony krąg 
wykonawców zdolnych do zapewnienia Zamawiającemu odpowiedniego poziomu wiedzy i tym 
samym godzi w zasadę uczciwej konkurencji, której celem jest chronienie sprawnie 
funkcjonującego rynku przez zapobieżenie ograniczeniom w swobodzie dostępu do tegoż rynku. 
Uwzględniając powyższe należy wskazać, że ze względu na szczególną rolę, jaką w zakresie 
zamówień publicznych spełniają warunki udziału w postępowaniu muszą one być 
proporcjonalne do przedmiotu zamówienia, ponieważ zakreślają krąg podmiotów mogących 
skutecznie ubiegać się o zamówienie. Warunki te powinny zapewnić wybór wykonawcy 
zdolnego do realizacji zamówienia, jednakże nie mogą być postawione w taki sposób, aby 
stanowiły barierę dostępu do postępowania dla wykonawców zdolnych do jego realizacji. 
Oznacza to, że muszą mieć one swoje uzasadnienie w zakresie, charakterystyce, stopniu 

złożoności, specyfice lub sposobie realizacji danego zamówienia, czego nie można 
przypisać warunkowi doświadczenia w zakresie realizacji dwóch robót 
ogólnobudowlanych odnoszących się wyłącznie do obiektów służby 
zdrowia oraz sporządzenia dokumentacji projektowej odnoszącej się 
wyłącznie do poradni specjalistycznych. 

Odpowiedź na pytanie nr 15 
Wykonawca będąc profesjonalistą pomaga zamawiającemu w dokładnym i pozbawionym uchybień 
przygotowaniu zamówienia publicznego. To dwa podmioty współpracujące ze sobą w celu osiągnięcia 
dwu sukcesów. Zamawiający otrzymuje wykonany przedmiot zamówienia, zaś Wykonawca otrzymuje 
należne wynagrodzenie. Biorąc pod uwagę otrzymane zapytania pytam. Gdzie w naszym postępowaniu 
postawione są tezy przedstawione w pytaniu nr 15, gdzie zamawiający popełnił błąd i w warunkach 
udziału w postępowaniu odwołał się do obiektów służby zdrowia? Jeżeli takie zdarzenie miało miejsce to 
natychmiast je poprawimy. Proszę o wskazanie.  Jednak w naszej ocenie nie miało to miejsca, a  to 
znaczy że wykonawca (pytający) ubiegający się o zamówienie nie jest profesjonalistą.   

 
 

  

Zamawiający dokonuje zmian w treści swz. 

1. Strona nr 1 
w treści swz jest; 

Przedmiotowe postępowanie prowadzone jest przy użyciu środków komunikacji elektronicznej. 

Składanie ofert następuje za pośrednictwem platformy zakupowej https://platformazakupowa.pl 

w treści swz powinno być; 

Przedmiotowe postępowanie prowadzone jest przy użyciu środków komunikacji elektronicznej. 
Składanie ofert następuje za pośrednictwem platformy  https://ezamowienia.gov.pl 

2. W treści swz jest; 
ROZDZIAŁ 2 – ADRES STRONY INTERNETOWEJ 
Postępowanie o udzielenie zamówienia oraz wszelkie zmiany i wyjaśnienia treści SWZ oraz inne 
dokumenty zamówienia SWZ, prowadzone będzie na stronie: https://platformazakupowa.pl/ 
w treści swz powinno być;  

ROZDZIAŁ 2 – ADRES STRONY INTERNETOWEJ 
Postępowanie o udzielenie zamówienia oraz wszelkie zmiany i wyjaśnienia treści SWZ oraz inne 
dokumenty zamówienia SWZ, prowadzone będzie na stronie: https://ezamowienia.gov.pl 

https://platformazakupowa.pl/
https://ezamowienia.gov.pl/
https://ezamowienia.gov.pl/


3. W treści swz jest; 
9.2  Postępowanie prowadzone jest w języku polskim w formie elektronicznej za pośrednictwem 

platformy zakupowej.pl pod adresem: https://platformazakupowa.pl/transakcja/ 
w treści swz powinno być; 

9.2 Postępowanie prowadzone jest w języku polskim w formie elektronicznej za 

pośrednictwem platformyzakupowej.pl pod adresem: https://ezamowienia.gov.pl 

4. W treści swz jest; 

9.8.Zamawiający informuję, że  instrukcje  korzystania  z  Platformy  dotyczące w 

szczególności logowania, składania wniosków o wyjaśnienie treści SWZ, składania ofert oraz innych 

czynności podejmowanych w niniejszym postępowaniu przy użyciu platformy znajdują się w 

zakładce „Instrukcje dla Wykonawców” na stronie internetowej pod adresem: 

https://platformazakupowa.pl/ 

w treści swz powinno być; 
9.8.Zamawiający informuję, że  instrukcje  korzystania  z  Platformy  dotyczące w 

szczególności logowania, składania wniosków o wyjaśnienie treści SWZ, składania ofert oraz 
innych czynności podejmowanych w niniejszym postępowaniu przy użyciu platformy znajdują 
się w zakładce „Instrukcje dla Wykonawców” na stronie internetowej pod adresem:  

https://ezamowienia.gov.pl 
 
 
 

                                                                                        Maria Olga – Sycz 
 

                                                                                                   Dyrektor Zespołu Szkół 
z Ukraińskim Językiem Nauczania  
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